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w dokumencie O zasadach, celach i urzqdzeniach Konfederacji patriotycznej
katolikow itd., zapisal, iz jednym z nich jest:

Zawiazanie stosunkow z ludami nam pobratymczymi, polegajacych najprzod
na udzielaniu im naszych widokéw, rozeznaniu ich stanu towarzyskiego i
obznajomieniu z nim naszych ziomkow.

Celem posrednim unii jest usitowanie zwiazania na zasadach religijnych i
obywatelskichunitow Konfederacji Ogdlnej Tutaczow Polskich. Celem ostatecznym
przygotowanie Konfederacji Powszechnej Stowian ku obronie ich wiary, wolnos$ci
i Ojczyzny.

Srodki, jakie dzi$ unia patriotyczna przedsigbierze, dla dopiecia tych celow,
polegaja:

1. na oglaszaniu drukiem stosownych pism i oko6lnikow,

2. na korespondencji i misjach,

3.na pracach naukowych dotyczqcych naszej wiary i naszej sprawy ojczyste;j,

4. na organizacji wewngtrznej unitéw i zaprowadzeniu migdzy nimi stosownych
ustanowien religijnych i obywatelskich?.

Wsérod przedstawionych zadan postawionych przed mloda wspdlnota
religijng Janski jako ,,pilniejsze” wymienial wigc zajgcie si¢ innymi ludami
stowianskimi®. Juz w Rzymie, dyktujac przed $miercig zalecenia dotyczace
przysztosci zawiazanego zgromadzenia, uwzglednial konieczno$¢ ksztatcenia
seminarzystow dla rzymskiego i unickiego obrzadku®. Jak w swoim komentarzu
zauwazyt autor monografii o zmartwychwstancach John Iwicki, polityka Rosji
uniemozliwiata zgromadzeniu osiedlenie si¢ w Krolestwie Kongresowym
przez ponad po6t wieku, co z kolei uczynito tatwiejszym do zaakceptowania
poszukiwanie innych obszaréw stuzby apostolskiej”. Kierunki misji w
tym czasie wyznaczaly dzialania papiestwa zmierzajace do zjednoczenia
chrzescijan prawostawnych z Kosciotem rzymskim, uzasadnianych istnieniem
nieznacznych réznic dogmatycznych. Takie stanowisko byto zgodne z
przemys§leniami zawartymi w encyklice Piusa IX z roku 1848 In suprema Petri
Apostoli Sede. Cele natomiast w ramach Kongregacji Rozkrzewiania Wiary
wyznaczala komisja kardynalska Pro Negotiis Orientalis, ktoéra zajmowata
si¢ kwestiami wyznaniowymi w czg¢$ci Imperium Osmanskiego zamieszkatej
przez chrzescijan®. Niebawem w tym nurcie dziatan papiestwa znalezli sie
zmartwychwstancy.

Hieronim Kajsiewicz (1812—1873), jeden z najblizszych wspotpracownikow
Janskiego, wspotzatozyciel zgromadzenia, formutowat te mysli w swoich probach
poetyckich, przekonujac, ze Stowianie na czele z Polska moga odegra¢ na chwate
Boza wazna rolg w nawracaniu Rosji:

A Pan zastepow przed szyki waszemi,

Jak poszum wod wiela, z wichry poteznemi
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Pojdzie 1 wrogi jak trzcing obali

I antychrysta na czele Moskali.

A Polska strasznie si¢ Panu rozmaze

Z cala stowianska bracia — co daj Boze — Amen”.

Idee dotyczace ,zjednania KoSciolowi Stowianszczyzny” zaczeli
zmartwychwstancy realizowac kilkanascie lat po §mierci Janskiego, kiedy po
wojnie krymskiej Kongregacja Rozkrzewiania Wiary rozpoczeta wysytanie
na Batkany duchownych. Takie préby podejmowat Hipolit Terlecki (1808—
1888), przez pewien czas zdeklarowany zwolennik unii ko$cielnej i obronca
misyjnej roli Polakow w Rosji oraz w ,innych krajach stowianskich
schizmatyckich”. W swoich listach zwracat uwagg na konieczno$¢ starannego
przygotowania misjonarzy do takich zadan i postulowat utworzenie Kolegium
Stowianskiego w Rzymie — ktore® przygotowywatoby duchownych do pracy
takze wsrod szesciu milionéw Stowian ,,schizmatykéw w Turcyi” — gdzie
nauczano by jezykow stowianskich, w tym cerkiewnego, ruskiego, serbskiego
i iliryjskiego?.

Na ziemiach bulgarskich, po klgsce Rosji w wojnie krymsklej, ujawnita sig
poglebiona refleksja nad kwestiami odrodzenia narodowos$ci i $wiadomosci
butgarskiej, odstaniajac zrdznicowane nurty ideowe, ktére miaty doprowadzié
do utworzenia niezaleznego panstwa i wlasnego Kosciota. Poza rosyjskim
oddziatywaniem, ktore postugiwato si¢ haslami braterstwa stowianskiego i
przynalezno$cia do Slavia Orthodoxa, w bulgarskiej przestrzeni terytorialnej
zaznaczaty si¢ wptywy greckie, serbskie i zachodnioeuropejskie. Dato o sobie
zna¢ takze oddziatywanie polskie, ktore w pewnym zakresie ksztattowato
negatywny stosunek Bulgaréw do Rosji'®. Polacy, podejmujac dzialania
na tym obszarze, takze czgsto powotywali si¢ na etniczne braterstwo krwi,
przynalezno$¢ do tego samego stowianskiego etnosu. Cho¢ pierwsi Polacy
przybyli na ziemie butgarskie jeszcze po powstaniu listopadowym, a kolejni
po powstaniu na Wegrzech, najbardziej znaczaca grupa pojawita si¢ witasnie
po wojnie krymskiej, w ktorej walczyli po stronie Porty'). Osiedlajac si¢
w Imperium Osmanskim, Polacy szerzyli ws$rod Stowian antyrosyjska
propagande. Takie stanowisko reprezentowal zaro6wno wyslannik ksigcia
Adama Czartoryskiego na Wschodzie Wtadystaw Jordan (1819-1891), jak i
Michat Czajkowski (1804—1886). W zatozeniach politycznych Hotelu Lambert
akcja wschodnia miata stuzy¢ za narzedzie walki z Rosja, a przez gloszenie
postulatu reform w Turcji i polepszenia doli chrzescijan rosna¢ miato poczucie
tacznosci etnicznej ze Stowianami batkanskimi. Zaczegto wigc zwracaé uwage
na ziemie butgarskie jako jeden z najwazniejszych terendéw polskich dziatan na
tym obszarze. Jeszcze w pierwszej potowie wieku Czajkowski udzielil wsparcia
duchownym bulgarskim Itarionowi Makariopotskiemu (1812—1875) i Neofitowi
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Bozwelemu (ok. 1785—-1848) w staraniach o Cerkiew niezalezna od greckiego
patriarchatu. Bozweli wystosowal nawet list dzigkczynny do Czartoryskiego,
polecajac Butgarow jego dalszej opiece!'?.

Niemniej jednak bulgarskie aspiracje zar6wno w sprawie niezawistego Kosciofa,
jak 1 zniesienia panowania tureckiego nie zostaly wowczas urzeczywistnione.
Trwajaca nadal dominacja kleru greckiego sprawita, iz butgarska kwestia koscielna,
jak w literaturze naukowej okresla si¢ proces dazenia do autokefalii, znow zaczgta
by¢ aktualna. Istnienie réznych pradoéw ideowych w tym czasie zaowocowato
wieloma pomystami na jej rozwiazanie. W tej sytuacji z jednej strony poszukiwano
pomocy w protekcji Rosji, z drugiej za$ przedstawiciele radykalnie nastawionej
mlodej inteligencji bulgarskiej na czele ze Stojanem Czomakowem (1819-1893)
podejmowali samodzielne proby zmierzajace do utworzenia niezaleznego Kosciota
butgarskiego.

W staraniach o uwolnienie si¢ spod wpiywu greckiego zwierzchnictwa w
Cerkwi pojawily si¢ rowniez glosy propagujace uni¢ z Rzymem13) Wytonit
si¢ nurt przywrocenia wigzi z Ko$ciolem tacinskim i zaczgta si¢ stopniowo
aktywizowaé propaganda katolicka'¥ na Balkanach. Gléwnym zwolennikiem
utworzenia unii koscielnej stat si¢ wychowanek lazarystow Dragan Cankow
(1828-1911), pdzniejszy uczestnik zatozycielskiego zebrania parlamentu
Ksigstwa Bulgarii (1879) i premier butgarskiego rzadu, o ktéorym po latach
pisano w Polsce, iz byl to ,,jeden z najbardziej bezinteresownych rzecznikow
zblizenia Bulgarii z Europa™®. Motywy jego post¢gpowania w okresie prob
nawiazania kontaktow z Rzymem, krytycznie ocenial zmartwychwstaniec Pawet
Smolikowski (1849-1926), przypisujac Cankowowi przede wszystkim snucie
intryg i che¢ realizacji wlasnych ambicji'®. Nawigzywal tym samym do jego
rezygnacji migdzy rokiem 1862 a 1863 z czlonkostwa w kosSciele unickim i
ponowne przyjecie prawostawia.

Gdy wigc powrdcita koncepcja sojuszu z Rzymem!'” i podjgto probe
utworzenia na terytorium bulgarskim Kos$ciota unickiego, istnialy juz formalne
przestanki do pracy wsrdd Stowian balkanskich. Ze strony bulgarskiej mysl
polaczenia z Ko$ciotem zachodnim, wymierzong przeciwko greckiej hierarchii
koscielnej, pierwszy przedstawil w 1857 roku wlasnie Dragan Cankow.
W nurcie — misji tworzenia Kos$ciota unickiego — znalezli si¢ takze Polacy
zwiazani ze Zgromadzeniem Zmartwychwstania Panskiego, odwotujacy sig
do etnicznego pokrewienstwa z Bulgarami. W nawiazaniu do mys$li swego
zalozyciela Bogdana Janskiego chcieli przeciwdziata¢ ,,wpltywom poganskim,
propagujac wychowanie chrzescijanskie”. Poczynania te tlumaczyl w setna
rocznicg powstania zgromadzenia Wtadystaw Kwiatkowski, opierajac si¢ na
materiatach Janskiego:

Katolicyzm sprzymierza nas z innemi ludami stowianskimi, usposobionemi
do wolnosci. Wyznacza nam cel naszych usilowan wzgledem wigkszosci
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Stowianszczyzny, ktora jest grecka i dlatego tez propaganda wobec schizmy jednym
z najgtowniejszych naszych celow'®.

Wystannik Czartoryskiego, Wtadystaw Jordan utrzymujacy z Cankowem
bliskie kontakty, podkreslat w swoich wystapieniach znaczenie idei unijnej dla
Butgarow, widzac w niej przede wszystkim jeszcze jeden element walki politycznej
7 Rosjal9).

Dziatania prowadzace do zawarcia unii rozpoczgto po interwencji wiernych
z eparchii kukuskiej (Kukusz, dzi§ Kilkis w Macedonii greckiej), ktorzy
wystosowali do Piusa IX petycje o przyjecie ich do jednos$ci koscielnej (1859).
I tak 30 grudnia 1860 roku delegacja liczaca okoto dwustu osob przybyta
do Konstantynopola w celu przeprowadzenia rozméw z przedstawicielem
papieskiego wystannika i okazania petycji z dwoma tysiacami podpiséw w
sprawie unii z Ko$ciotem katolickim. Podpisany akt unii, ktéry miat zostaé
przedstawiony papiezowi, przywracat pamig¢ o bulgarskich zwiazkach z
Kosciotem rzymskim w przesztosci oraz o butgarskim dziedzictwie autorytetu
$w. Cyryla i Metodego:

Swiat Chrzeécijanski nie przypomniat dotychczas, iz naréd butgarski
mial sobie, przez Swigtych Apostotléw Cyrylla i Metodego, nadana
hierarche odrebna, narodowa i kanoniczna, spojona ze Swigtym Kosciotem
Powszechnym Rzymskim, weztem synowskiego postuszenstwa. (...) naréd
butgarski, pragnac przede wszystkim dochowaé w czystosci wiarg przyjeta od
Swigtych Apostotow postanowit zerwaé wezet taczacy go zanty-kanonicznym
patriarchatem i duchowna swoja matke, Swigty Kosciot butgarski, odda¢ na
nowo pod powage i opieke Swietego Kosciota Powszechnego20).

Niedlugo po tym wydarzeniu rozlegty si¢ glosy radosci Polakéw z ,,nawrdcenia”
butgarskich ,,braci Stowian”. Jednym z nich byla piesn zwiazanego z polskimi
emigrantami w Paryzu, poety Bohdana Jozefa Zaleskiego Chwala Bogu!,
ujawniajaca entuzjazm dla dziatalno$ci Kurii Rzymskiej na Balkanach i prob
ustanowienia unii ko$cielne;j:

Lik Stowianskich Apostotow,

Blogostawia bratnie grono;

Wojciech, Cyryl i Metody,

Ze spelnionej radzi zgody. (...)

Rzymska Rzeszo pobratyma,

Lechu, Czechu i Morawcze,

Brat nam wraca! Palmg trzyma,

I na $wiatlo patrzy zbawcze;

Butgar bierze pomazanie!

Bijmyz czoty, o! Stowianie. (...)
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Polsko! Polsko na popiele!

Zanim Chrystus ci¢ namasci,

Jak bolatas, miluj wiele!

Sto6j na strazy bratnich wtosci,

Na Planety dzisiaj Nowiu

Dzien i noc badz w pogotowiu,

Car? czy czart? — gdy skiniesz—w ar a?

Lechu, Czechu i Morawcze,

W Imig Boze r¢ee zbawcze

Wyciagniemy do Butgara".

Perspektywa przyjecia unii nie tylko sankcjonowata przynalezno$¢ Butgarow
do wspolnoty stowianskiej, ale dawala nadziej¢ na zmniejszenie roli Rosji w
tej czeSci Batkanow. Zaleski sugerowal przy tym, ze misje ewangelizacyjna
wsrod Bulgar(')w mogliby wypetnia¢ Polacy, gdyz w przeszios’ci dali dowdd
mestwa 1 heroizmu na tych terenach. Zdaniem autora, zaprzyjazmonego ze
zmartwychwstancaml to wiasnie Polakom za doznane wcze$niej 01erplen1a
powinno bylo si¢ naleze¢ przewodnictwo w ruchu stowianskim i pracy
misyjnej.

Pius IX przyjat uni¢ z Rzymem 22 stycznia 1861 roku, a w kwietniu tego
samego roku archimandryta Josif Sokolski zostal konsekrowany na urzad
biskupa. Obejmujac stanowisko, przyrzekat wierno$¢ i lojalno$¢ wobec Kosciota
rzymskokatolickiego. Na wie$¢ o tym wydarzeniu ksiagz¢ Adam Czartoryski
zapewnit o finansowym wsparciu misji polskiej i obiecywat wspieranie polskich
duchownych w przysztosci, o ile pozbawieni beda innych dochodéw??. Papiez
wstrzymat si¢ jednak z decyzja o zatozeniu patriarchatu, ktéry zgodnie z
wymogami formalnymi musiatby obejmowac po6t miliona wiernych i miec
kilku biskupow diecezjalnych. A cho¢ liczba wiernych butgarskiego Kos$ciota
unickiego w poczatkowym okresie jego funkcjonowania rosta bardzo szybko,
nie osiagngla wymaganej przez Rzym granicy. Juz w czerwcu 1861 roku
w kancelarii glownej unitow w Konstantynopolu zarejestrowanych bylo
14500 osob, a kolejne ubiegaty si¢ o cztonkostwo?®. Papiez, zainteresowany
rozwojem sytuacji wsrod chrzescijan na Batkanach, zlecit zapoznanie si¢ z
tamtejsza sytuacja swemu specjalnemu namiestnikowi. Jakkolwiek na ziemiach
butgarskich istnialy juz szkoly prowadzone przez francuskie zgromadzenie
lazarystow, dziatali tez duchowni ze zgromadzen pasjonistow, kapucyndw i
asumpcjonistow, na papieskiego wystannika wybrano Polaka, argumentujac
to bliskos$cig etniczna Stowian i podobienstwem ich jezykéw. Misje zlecono
rezydujacemu w Rzymie Hieronimowi Kajsiewiczowi*¥. Owocem jego
rekonesansu na ziemiach bulgarskich, ktory trwat od 5 do 23 pazdziernika
1862 roku, byly uwagi i przemyS$lenia o minionych dziejach Bulgaréw, a
takze wskazowki dotyczace perspektyw ich duchowego rozwoju pod opieka
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Kosciota rzymskiego. W relacjach z podrozy wskazywat wige Kajsiewicz na
zwiazki Bulgaréw z cywilizacja tacinska. Wina za ich oddalenie od Europy
obarczal przede wszystkim greckie sasiedztwo, a wszelkich niepowodzen
tego narodu upatrywat w dziatalnos$ci i postawie fanariotow wobec Stowian.
Pisal, ze ,,moglby byt i nar6d bulgarski zosta¢ wzorowym narodem katolickim,
gdyby nie wptyw grecki, fatalnie przenizujacy cate ich dzieje”®. Zdaniem
duchownego to katolicyzm zapewnitby im wlasciwa, wysoka pozycje wsrod
cywilizowanych narodéw Europy i wzbogacit ich kulturowo. Argumentem na
rzecz jakosci poziomu, ktéry niesie cywilizacja tacinska, byta dla Kajsiewicza
sytuacja katolikow butgarskich, ktorzy mimo przesladowan pozostali oddani
Rzymowi i wiernie stali na strazy bulgarskiej tradycji — w przekonaniu autora
mogliby pod kazdym wzgledem stuzyé za wzor innym chrzes$cijanom. Uwazat
przy tym, ze zadaniem Stolicy Apostolskiej byloby wspieranie dazen Bulgarow
do zjednoczenia z Ko$ciotem katolickim, a wierni z Francji i katolickich ziem
stowianskich w r6zny sposob powinni podtrzymywac te starania. Przypominat
wigc, ze wczesniejsze proby wspoldziatania obu Kosciolow byty bezowocne,
gdyz walki wewngtrzne, a ostatecznie grzech manicheizmu®® — jak twierdzit
Kajsiewicz — przyczynity si¢ do tego, ze na pie¢ wiekéw panstwo utracito
niezalezno$¢:

Jedna Buigarya upadla ze szczgtem: dlaczego? Zapewne dzieje jej,
tylokrotnie przeniewierstwo Bogu 1 KoSciotowi, tyle okruciefstw 1
spustoszen, ktorych si¢ dopuscita, usprawiedliwiaja az nadto sady Boze i
wielka chtoste dziejowa. (...) Bulgarya byta nasiennikiem herezyi, obrzydte;j
sekty Manichejskiej*”.

Jak dalej objasniat, przez to wtasnie wtedy sam wyraz ,,Bulgar dla chrzescijan
Zachodu stat si¢ wyrazem obelgi”?®, a cierpienia, jakie miaty spas¢ w wyniku niewoli
tureckiej, byty dla tego narodu po prostu kara za odszczepienstwo i roznowierstwo.
Kajsiewicz, krytycznie odnoszacy si¢ do bulgarskiej schizmy w przesztosci,
obiektywnie spogladat na dokonania Rosji na ziemiach butgarskich, twierdzac w
swym sprawozdaniu, Ze to ona przyczynita si¢ w duzej mierze do poprawy sytuacji
mieszkancoéw tych obszaréw. Zwracat tez uwage na fakt, iz proby przywrocenia
niezalezno$ci Kos$ciota przy wsparciu Rosji okazaty si¢ nieskuteczne i dlatego
Bulgarzy zwrocili si¢ o pomoc do Rzymu. Wystannik papieza powielat przy tym
nie tylko opinie o podziale Europy na czg$¢ okcydentalna i orientalna, dowodzac
wyzszoS$ci tej pierwszej, ale i utwierdzat stereotyp Bulgara jako barbarzyncy, dla
ktorego jedynym rozsadnym rozwiazaniem bytoby przejscie pod opieke Kosciota
facinskiego. To bowiem, jak pisat, pozwolitoby mu znalez¢ si¢ w lepszej czesci
Europy:

O! Bracia nieszczgsliwi, bracia plemienni, bracia chrztu §. pozwodlcie,
ze wam powiem stowo prawdy, ktére moze was doleci. (...) Kiedym was
widzial w tak wielkim upadku spotecznym, umystowym i moralnym, zal mdj
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si¢ obrocit nie przeciwko wam, ale przeciw Grekom, ktorzy was do takiego
stopnia sprowadzili; o§wiadczytem niektorym z was, ze poki mi zycia sercem
bede Bulgarem i pracowaé nie ustang w miar¢ matego mojego przemozenia,
nad uleczeniem ran, ktéore Grecy wam zadali. (...) Grekow nie cierpicie, a
kochacie ich btedy, ich pychg, ich przekupstwo, ich dwdjznacznosé. Podobni
do Stowian, z niemiecka wychowanych, ktérzy przeciwko Niemcom, z cata
pedanterya niemiecka szermuja. (...) A gdybyscie z pod nich si¢ wyrwali,
wpadniecie w rece nie lepszego synodu petersburskiego. Jesli za$ cheecie zostac
ludzmi, chrzes$cijanami prawdziwymi, Europejczykami, zachowujac obrzadek
stowianski, ktéry jak Rzym wam dal, tak go wam nie broni; zjednoczcie si¢ z
Rzymem po synowsku, w duchu pokory i mitosci, i dajcie mu si¢ wychowac.
Takie bylo podwodjne wasze zadanie od poczatku, jakoby odpowiednio
mieszanemu waszemu pochodzeniu, azyatycko-europejskiemu, turansko-
stlowianskiemu, stykac si¢ ze Wschodem obrzedem — duchem i cywilizacja z
Rzymem, i Zachodem. Tyle$cie juz razy zmarnowali dar Bozy, jezeli i teraz po
pigciowiekowej chtoscie Bozej, poczciwiej 1 wierniej nie postapicie, pogardzeni
od Turkoéw, pogardzeni i znienawidzeni od Grekdw, opuszczeni zostaniecie od
Zachodu, dzigki ktoremu $wiat wie o was cokolwiek, i wyraz Boulgare stanie
si¢ znowu wyrazem obelgi i pogardy®.

W przekonaniu autora misyjna dziatalno$¢ wsrdéd Bulgaréw mogliby
prowadzi¢ Polacy, co byloby takze wypelnieniem historycznego powolania
Polski wzgledem Slowianszczyzny. [ tak w roku uroczystych obchodow
milenijnej rocznicy rozpoczgcia misji wielkomorawskiej przez §w. Cyryla
1 Metodego, w kwietniu 1863 roku wyruszyli z Rzymu do Konstantynopola
pierwsi polscy zmartwychwstancy — Ignacy Kaczanowski (1800—1873) i brat
Marcin Janus — odpowiedzialni za misj¢ bulgarska. Jeszcze w sierpniu tego
roku w Adrianopolu, ktory statl si¢ centralnym o$rodkiem zgromadzenia,
otwarto szkot¢ elementarna, gdzie zaczg¢to nauczaé jezyka francuskiego i
butgarskiego oraz katechizmu®?. Parg miesigcy podzniej do Adrianopola dotarli
kolejni duchowni — Tomasz Brzeska (1818-1900) i Franciszek Zerer. Po roku
przybyli dalsi cztonkowie zgromadzenia, Szymon Kobrzynski (1834-1903) i
Bartlomiej Morawiec (1834-1903).

Naptyw Polakéw, ktoérzy mieli przewodzi¢ w pracy duszpasterskiej, spotkat
si¢ z roznymi opiniami. Z jednej strony spowodowato to szerzenie si¢ pogladow,
jakoby Polacy byli predestynowani do wypetniania misji na Batkanach. Taki
punkt widzenia reprezentowat zaprzyjazniony z Kajsiewiczem pisarz i stronnik
Hotelu Lambert Bronistaw Zaleski (1819—1880). Twierdzit, ze tylko Polacy
mogliby sprosta¢ zadaniu, jakim byto doprowadzenie do zblizenia migdzy
Bulgarami a Rzymem, gdyz ,,dla pobratymstwa jezykoéw, a w pewnej mierze
obyczajow i charakteréw nawet, latwiejszy od ludzi zachodnich maja przystep
do Bulgarow™V. Z drugiej za$ strony polski udziat w misjach zostal oceniony
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krytycznie przez arcybiskupa unickiego Rafaita Popowa, ktory nie zgadzat sig
ze zmartwychwstancami adrianopolskimi, twierdzac, ze ,,pragna robi¢ z dzicta
butgarskiego polska propagande™?. Mimo przeszkod, na ktore sktadaty sie
migdzy innymi problemy natury finansowej, udziat Rosji w zaktadaniu szkot
na ziemiach bulgarskich i szerzenie propagandy antykatolickiej?*®, cztonkowie
zgromadzenia prowadzili szkoty z internatem dla dzieci (z najbardziej znanym
kolegium w Adrianopolu), zatozyli seminarium dla kandydatow do kaptanstwa
w tym obrzadku, przystosowali ksiggi liturgiczne do odprawiania nabozenstw
w jezyku butgarskim, a ich druga siedziba w niedtugim czasie (1866) stato si¢
Mate Tyrnowo.

Gdy w 1869 roku przybyli do pracy nowi polscy misjonarze, na ziemiach
butgarskich istniaty juz dwie szkoty z kaplicami, jedna w obrzadku tacinskim,
druga wschodnim. Towarzyszace w pierwszym okresie misji uprzedzenie do
dziatan Polakow ustgpowato bardzo powoli. Butgarzy obawiali sig, ze dzieci
w prowadzonych przez zmartwychwstancow szkotach zapomna rodzimego
jezyka 1 beda zmuszane do zmiany obrzadku. Stopniowemu przetamaniu
niechgci przystuzyt si¢ wysoki poziom ksztatcenia w placéwce adrianopolskiej,
ktora skupiata ucznidéw réznych wyznan i narodowosci, nie réoznicowata ich
statusu spolecznego, a j¢zykiem komunikacji uczynita bulgarski. Wymiernym
efektem dziatalno$ci kolegium stato si¢ niebawem zapotrzebowanie na jej
absolwentow, ktorzy bez problemdéw znajdowali zatrudnienie w urzedach
Rumelii®¥.

Tymczasem w 1870 rokuna mocy wydanego przez suttana firmanu doszto do
utworzenia niezaleznego egzarchatu bultgarskiego w tych czesciach imperium,
w ktorych mieszkaty przynajmniej dwie trzecie ludnosci butgarskiej®>. Co
prawdanie ustaly woéwczas dziatania Kongregacji Rozkrzewiania Wiary i nadal
angazowano kolejnych polskich zmartwychwstancéw do misji katolickich na
Batkanach, ale w tej sytuacji, jak pisat po wielu latach historyk zgromadzenia
John Iwicki, ,,mimo gorliwosci i cigzkiej pracy zmartwychwstancéw sprawa
unicka w Butlgarii byta sprawa przegrana”36). O przyczynach niepowodzenia
unii pisal tez wieloletni pracownik misji adrianopolskiej, Pawet Smolikowski,
ktory dziatalt w Butgarii w latach 1874—1882. Ukazujac sytuacj¢ butgarskich
wiernych, wskazywatl, ze wielowiekowa dominacja greckich duchownych
zrodzita obawy przed narzuceniem przez misjonarzy taciny w liturgii, i w
odbiorze wiernych rodzita przekonanie, ze ,kaptan, religia, obrzadek byly
tylko $§rodkami uzytemi do ich wynarodowienia*”. W jego opinii trudnosci w
funkcjonowaniu misji rzymskich w Butgarii byly tez zwiazane ze staba wiara
butgarskich biskupow i motywami, jakimi kierowali sig¢, przechodzac na
strong unii. Powolujac si¢ na wypowiedzi unickiego biskupa Nila Izworowa,
twierdzit, ze biskupi prawostawni byli po prostu pozbawieni w1ary, gdyz
gtownym motywem ich konwersji byt czynnik finansowy — przej$cie na
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strong unii mogtaby zapewni¢ obietnica statej pensji*®, co starali si¢ pozyskac
od papieskiego wystannika w Konstantynopolu. Jak zauwazyl, sprawa
przynalezno$ci koscielnej oboje¢tna byta takze samemu ludowi butgarskiemu.
Dowodzit, ze tatwo$¢ zmiany przekonan religijnych wynikata z ,,indyferencji
wyznaniowej”.

Jednak, jak zaznaczyl Smolikowski, inaczej wygladata juz kwestia
wyznaniowa ws$réd mtodszej generacji duchowienstwa butgarskiego, a
szczegblnie wérod wychowankéw adrianopolskiego seminarium i ksigzy
ksztatconych w Rzymie. W ocenie polskiego zmartwychwstanca sama schizma
w drugiej potowie XIX wieku byta przede wszystkim wyrazem dazen do
tworzenia kos$ciotow narodowych*®. Nie bez znaczenia byto tez, jak pisal,
my$lenie magiczne Bulgaréw, a jednym z jego przejawoéw byto postugiwanie
si¢ kalendarzem informujacym o dniach, kiedy nie wolno bylo wypowiadaé
pewnych stow lub nalezalo powstrzymywac si¢ od wszelkich prac, by uchroni¢
si¢ przed nieszcze$ciem®*.

Kulisy dziatalno$ci misji katolickich i droge Kosciota bulgarskiego do
niezalezno$ci ujawnial kilkanascie lat pdzniej kolejny duchowny, redaktor
pisma ,,Misje Katolickie” Jozef Holubowicz (1835-1887). Oparl on swoja
wiedzg* na relacjach polskich ksigzy, opisach prac misjonarskich, rocznikach
dotyczacych krzewienia wiary oraz na ksiazce podroznika i geografa Feliksa
Kanitza (1829-1904) Donau — Bulgarien und der Balkan. Dla Holubowicza, jak i
dla catego duchowienstwa tacinskiego, Butgarzy byli po prostu schizmatykami,
natomiast udzial Polakéw w misjach katolickich na ziemiach bulgarskich,
podobnie jak Kajsiewicz i Bronistaw Zaleski, uzasadnial przynaleznoscia do
jednej rodziny stowianskiej. Z przekonaniem dowodzil wigc, ze to wilasnie
Polacy jako Stowianie winni by¢ zainteresowani losem swych pobratymcow.
Wypowiadajac si¢ na temat wigzi taczacych ich z Bulgarami, stawiat si¢ przy
tym w pozycji silniejszego i bardziej uswiadomionego Stowianina, ktory nalezy
do wtasciwego Kosciota:

Prawdziwie nadeszta chwila podania rg¢ki biednym Stowianom, a zwlaszcza
tym, ktorzy od kilku juz wiekoéw dzwigali jarzmo tureckie, wystawieni na wszelkie
zgubne wptywy islamu i szyzmy. Nasi to bracia — pokrewni nam rodem, pokrewni
niedola, a im nieszcze¢sliwsi, tem godniejsi naszego wsparcia.

Lud bulgarski, ktory przetrwat kilka wiekéw najsrozszego ucisku i dzwigat
jarzmo podwojnej tyranii, muzutlmanskiej i greckiej, ktory byl skazany na
zgube, a raczej na zatratg wszelkich cech plemiennych i na zlanie si¢ z narodem
ciemig¢zcoOw, w pierwszej potowie tego wieku powstat do nowego zycia. Obudzito
si¢ w nim poczucie wlasnej narodowosci, ktére zdawato si¢ juz by¢ sthumione na
zawsze. Uczul on dotkliwie smutny stan ponizenia swego. Przez zetknigcie sig z
innemi narodami stowianskimi poznat przeszto§¢ swoja, rozpatrzyt si¢ w dziejach
przodkow swoich i zapragnat by¢ znowu narodem stowianskim. Aby dojs¢ do tego
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celu, uznat konieczna potrzebg nauki, nie tej, jaka mu podawali Grecy, odwieczni
jego wrogowie w celu zhellenizowania Bulgaryi, ale nauki zrozumiatej, przystgpnej,
w swoim wykladanej jezyku®).

W batkanskich relacjach polskich autoré6w prezentowano obraz Bulgaréw
jako ludzi spokojnych, pracowitych, rozwaznych i przywiazanych do rodziny.
Charakteryzujacy ich spokéj, pogoda ducha, serdeczno$¢ i prostota*? stawaty
si¢ wyroznikiem w opozycji do nielubianych Grekéw. Hotubowicz, podobnie
jak wcezesniej Kajsiewicz, twierdzil, ze ,,po samych rysach rozpozna¢ mozna
prostodusznego Butgara od chytrego Greka”™). Zdaniem autora to wiasnie grecka
hierarchia ko$cielna doprowadzita do zaniedban w ksztatceniu nizszego kleru, jakby
celowo chciata go utrzymywac w stanie zupetnego nieuctwa, ciemnoty i ponizenia.
Uwazat przy tym, ze réznica migdzy popem a zwyklym wiesniakiem sprowadzata
sie do tego, ze ten pierwszy umiat czytaé, a czasami i pisa¢*®. W swym komentarzu
Hotubowicz dowodzit, ze Bulgarzy przetrwali kilka wiekdw tyranii muzutmanskiej
i greckiej dzigki kontaktom z innymi narodami stowianskimi, to za§ umozliwito im
pézniej poznawanie wlasnego dziedzictwa i dazenie do ksztalcenia w rodzimym
stowianskim, a nie greckim jgzyku*”.

Kilkunastoletni dystans od rozpoczgcia misji pozwolil Holubowiczowi
opisywac stopien zainteresowania Bulgaréw unia koscielna. Jak zauwazyl, byto
ono niewielkie, gdyz ,,mata tylko czg¢$¢ narodu zdobyta si¢ w r. 1861 na krok
$miaty i rozwiazala trudno$¢ w rozumny i jedynie wlasciwy sposob, przyjmujac
unij¢ z Rzymem™®. Poza tym autor wskazywal na problemy, z jakimi bo-
rykaly si¢ misje. Z jednej strony u ich podloza lezaly dzialania wymierzone
przeciwko Kosciotowi katolickiemu i troska o jedno$¢ Bulgarow, z drugiej zas
miaty one zwiazek z polityka Rosji i tajemniczym zniknigciem glowy KosSciota
unickiego, pierwszego wyswigconego w Rzymie egzarchy buigarskiego Josifa
Sokolskiego. Jak podaja niektore zrodia, Rosjanie naktonili go do przejscia na
emeryturg i wyjazdu najpierw do Odessy, a p6zniej do Kijowa, gdzie mieszkal do
konca zycia. Jego decyzja o rezygnacji po dwdch miesiacach z funkcji biskupa
unickiego zostata przyjeta negatywnie i podwazyta zaufanie wiernych do unii
koscielnej, a zwolennicy unii potraktowali ja jako apostazje*”. Niepowodzenie
dziatan Rzymu wynikalo rowniez z kreowania negatywnego stereotypu katolikow,
szerzonego, co zauwaza Smolikowski, zaréwno przez Grekoéw, jak i przez
zwolennikow niezaleznego Kosciota bulgarskiego. To oni mieli rozpowszechniaé
nieprzychylne sady o misjonarzach, gloszac, ze katolicy sa przekleci, gdyz ich
ciala po $mierci nie ulegaja rozpadowi lub straszac niezdecydowanych Butgaréw
opowies$ciami, jakoby w Adrianopolu duchowni tylko po to przepasywali si¢
sznurkami czy pasami, by dusi¢ konajacych po udzieleniu im $wigtych olejow>.
Traktowanie takich poglosek jako prawdziwych dla obserwatorow byto dowodem
niezwyklej zabobonnos$ci ludu bulgarskiego, a tym samym powierzchownosci
jego wiary. Hotubowicz konstatowal, ze samo zainteresowanie Bulgarow religia
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nie wynikato wcale z potrzeby duchowej, lecz z budzenia sig ich $wiadomosci
narodowej’". Dlatego, jak pisal, przywodey ruchu butgarskiego mieli postuzyé
si¢ religia wytacznie w celu podkreslenia odrebnosci narodowej, co w dhuzszej
perspektywie byto dla Rzymu zjawiskiem niekorzystnym:

Po wigkszej czesci byli to ludzie zupelnie obojetni dla religii; wywiesili jednak
choragiew religijna, bo wiedzieli, ze religia jedynie zdota rozbudzi¢ zapat ludu i
zjednoczy¢ ich skutecznie. Ale wiasnie to podporzadkowanie Kosciota sprawom
politycznym, najgorzej na uni¢ oddziatato®?.

Jak zauwazali polscy autorzy, priorytetem dla Bulgaréw byta kwestia wiasnej
niezawisto$ci. Uzyskali ja najpierw w postaci niezaleznej Cerkwi; zaznaczyly si¢
przy tym réznice migdzy Europa okcydentalng a czgécia nalezaca do $wiata Slavia
Orthodoxa. Scieraniesiginteresdw dowiodto, zebraterskiewspotdziatanie, inspirowane
poczynaniami agentéw Hotelu Lambert i Kurii Rzymskiej, postugujacych si¢ idea
bliskosci etnicznej migdzy Polakami i Bulgarami, nie przyniosto oczekiwanego
rezultatu. Bulgarzy mieli swoje koncepcje kontaktow migdzystowianskich, ktdre
probowali realizowaé w celu odzyskania panstwowej suwerennosci.

Mimo niespelnionych w pelni oczekiwan nie zaprzestano misjirzymskich wérod
Bulgaroéw, jakie prowadzili zmartwychwstancy. Integratorami stowianskiego
$wiata pozostawali Apostotowie Stowianszczyzny $w. Cyryl i Metody, a
jedno$¢ Kosciotow lezata w ich dziataniach ewangelizacyjnych, dajac nadziejg,
ze dziedzictwo Braci Sotunskich znajdzie swa kontynuacjq. Potwierdzaly
to stowa papieza Leona XIII kierowane w 1881 roku do rzeszy pielgrzymow
stowianskich z prosba o wspolne modlitwy do $wigtych Cyryla i Metodego
by nad Stowianszczyzna, ktéra z woli boskiej miata by¢ wybrana do wielkich
zadan®, sprawowali opieke. Takze jeden z trzech zatozycieli zgromadzenia
zmartwychwstancow Piotr Semenenko (1814-1886) w koSciele pod wezwaniem
$w. Klemensa, w ktérym spoczywaty szczatki Cyryla, uzasadniat, iz sita Stowian
lezy w ich jednosci. W Mowie pochwalnej na czes¢ ss. Cyryla i Metodego,
przypominat o ich znaczeniu w przeszlo$ci Stowianszczyzny, wierzac, ze takimi
integratorami pozostana:

Ostatniem stowem w rzeczy stowianskiej jest Unia. Stowianszczyzna, niestety!
jest od kilku wiekéw podzielona na dwie przeciwne czgsci. Z jednej strony jest
prawowierna potowa Slowianszczyzny, i z greckim i z tacinskim obrzadkiem: w
zgodzie z soba zyjacym; i spolnie zatwierdzajacym najwyzsza wladze koscielna
przez Boga ustanowiona, Rzym. Z drugiej strony jest przeciwna Stowianszczyzny
polowa, greckiego tylko obrzadku, i cata zyjaca zaprzeczeniem najwyzszej wladzy
Bozej w kosciele. Od poczatku nie bylo tak. Cyryl i Metody inaczej uczynili,
inaczej przez nich uczynit Bog.

Dlaczegdz to co Bog potaczyt, cztowiek roztaczyt ?

O Boze wielki, blogostawze temu dzietu twojemu! A wy §wigci Cyrylu i Metody,
nim si¢ wszyscy Stowianie w waszym duchu i w waszem dziele da Bog zjednocza,
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blogostawcie nam, dzieciom waszym, tu u stop waszych zebranym, ktorzy Bogu i Wam tg
$wigta zaprzysiggamy Unig; do waszych zaciagajac sig szeregdw, za waszym przyktadem
i razem z wami, temu dziehn oddajemy serca nasze i dusze, to dzielo bierzemy w rece
nasze, chcemy jak wy zy¢ dla niego i zycie nasze za nie, jak wy, potozy¢ 3.

Zmiany w Europie konca XIX wieku zwiazane z powstawaniem panstw narodowych
na plan dalszy usungly idee braterstwa stowianskiego, cho¢ niezmienna pozostawata
warto$¢ dziedzictwa Cyryla i Metodego dla calej Stowianszczyzny, a misja, jakiej
podjeli si¢ zmartwychwstancy w Bulgarii od 150 lat znajduje swoja kontynuacje.
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SLAVIC FACTOR PRESENT IN THE CATHOLIC MISSION OF
THE CONGREGATION OF THE RESURRECTION IN BULGARIA

Abstract. The article devoted to the 150th anniversary of the start of the mission
of the Congregation of the Resurrection in Bulgaria, describes the Slavic context of
a religious missionary activity initiated among Polish immigrants in Paris.

The short overview presents the situation of the Slavic nations in the 19th
century, and in this context points out the process of their rebirth. This was a basis
for creation of the image of Slavic ethnic community. It was characterized by
emphasizing the importance of the culture of the Slavs and the importance of St.
Cyril and Methodius.
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Lusunusayuonnu epanuyu
Civilization Boundaries

86 'OIMHU BEPIU B CTAPO3AI'OPCKATA OIIEPA

Ema Kynuu
Hucmumym 3a uzcneosane na uskycmsama — bAH

Pe3rome. I'pyna eHTycHacTH OT My3UKaJlHOTO HApyxkecTBo ,,KaBan“ B Crapa
3aropa mpe3 1925 1. cbc COOCTBEHU CHIIM TIPEACTABIT omnepara ,,l eprana“ Ha Ma-
ectpo leopru AranacoB. UMmmyncupanu OT ycrexa, T€ 3al0o4BaT IOATOTOBKATa
Ha ,,IpyOanyp®. IIpeomonsBaiiki BCEBb3MOXHH TPYIHOCTH, CE€ CIIPABIT M C TOBA
npousBeaenue. Cnengar ,,CeBUICKHUIT OpbcHap™, ,,[paBuara®, ,,Puromnero* — o010
12 3arnaBwust (¢ 18 mocranoBku) Ha 9 komno3utopH, ¢ Haz 1300 npencrarieHus, ¢
TypHeTa Ha coOcTBeHHU pazHocku oT Pyce no XackoBo u ot Byprac no ITspBomaii.
Cnen onbpxkassaBaneTo npe3 1946 r. Bepau e eauH ot peneproapHute cTbhiioose. B
Crapo3zaropcka orepa ca U3IIbJIHSABaHH ,,PekBueM“~-bT U 13 or 26-Te omnepu Ha Be-
JMKHS MAaecTpo, ¢ 53 mpemuepu u okono 1500 crniexraxbia (camo B brirapus), unu
17,5% ot obmmoro konuyectso crekrakiu. C ,,PekBuem™-a, ,,Ipybanyp*, ,,Habyko*,
LPuronero®, ,,Jlon Kapioc* u ,,Makber* ca pearu3upany 3aArpaHA4HI TypHETA.

Keywords: Giuseppe Verdi, State opera Stara Zagora, Il trovatore, La traviata,
Rigoletto, Don Carlos, Nabucco, Ernani, Aida, Attila, Macbeth, Simon Boccanegra,
Un ballo in maschera, La forza del destino, Otello

Talinata Ha HeTIpeXoaHUs ycIex Ha BepaneBoTo TBOPUECTBO MO HAW-PEHO-
MHUpaHHUTE OTIEPHU CIICHU OT/ABHA € BCECTPAHHO M3CJIENBAaHA, PA3KpHUTa, JOKa-
3aHa. Y [xy3ene Bepau chxuTencTBaT paBHOCTONHO KOMIIO3UTOPHT U TeaTpa-
BT, XYIOKHUKBT U GUIOCOPBT, POJONIOOCIBT U XyMaHUCTHT, ChbPLUEBEABT H
JIeMOKpatThT. M Moxke O TOUHO 3aTOBa XOpaTa OT Pa3jMyHU pacu W HalMOHAaJ-
HOCTH, TIOKOJIEHUS U MPOCIONKHA My OTIAaBaT CBOUTE UCKPEHH MPEANOYUTAHUS
" o0uH...

CbBceM eCTECTBEHO HAILIUAT OIIEPEH TeaThbp B IBJITHS CU TBOPUECKU )KUBOT € UMaJl 32
CBOM periepToapeH CThI0 HAKOW OT HAH-TIOMYJIIPHUTE TBOPOX HA IMEHUTHSI MaiCTOp.

[Hec, npecuteHy OT TpaAULMOHHU U MOAEPHUCTUYHM TPAKTOBKM Ha KJIacH-
YECKH 3arIaBHsl, OT BCEBB3MOKHHU CIICHOTPA(CKU U PEKUCHOPCKU XPYMBAHUS, OT
U3IIBJIHUTCIICKH ChCTAaBU, MMaMK1 Bb3MOXKHOCTTA Ja BUIUM 3aIllMCHU OT CIICKTaKJIN
Ha Haﬁ—HPOCHaBeHHTe CIICHH, Ia 4yEeM U CpaBHUM HBIIBJIHCHUATA HaA JICTCHAAPHU
3HAMEHUTOCTH, €/[Ba JU OMXME MOIIH JIACKAaBO J]a OLIEHUM JIOOUTEIICKOTO Mpea-
CTaBsiHE Ha MbPBUA ,,IpyOanyp® B Crapa 3aropa... ako MOXKEXM€ Jia To Ieame,
pa3bupa ce.
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